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مؤشرات التنافسية والكفاءة لمصادرات المصرية من الفاصوليا والبازلاء فى السوق 
العالمى 

 
أمين عبد الرؤف الدُقمو - وحيد محمد البولونى - نينا نبيمة محمد بسيونى 

 مركز البحوث الزراعية –معيد بحوث الاقتصاد الزراعي 
 

 الممخص
 

مدى التنافسية والكفاءة والآثار الاقتصادية عمى استيدفت الدراسة التعرف عمى 
واعتمدت الدراسة فى تحقيق المقتصد المصرى من تصدير محصولى الفاصوليا، والبازلاء، 

بعض المقاييس والمعايير الإحصائية  الوصفى والإحصائىأىدافيا عمى استخدام التحميل 
وذلك من خلال استخدام المتوسطات الحسابية والنسب المئوية ومعدلات النمو التحميمية 

فضلًا عن تقدير بعض معاملات مصفوفة تحميل  السنوية لممتغيرات موضع الدراسة
 تم تقدير المؤشر المركب لمتنافسية وحساب كذلك (2006-1994)الفترة السياسات خلال 

 العالمىونسبة الاختراق لمسوق   لمعمالةالنسبىالميزة النسبية الظاىرية وحساب التكثيف 
. بالإضافة إلى تقدير نموذج التوازن الجزئى

 :أسفرت نتائج الدراسة عن مجموعة من الحقائق أىميا
، 4.57بحوالى الفاصوليا، والبازلاء  نتاج لمحصولىقدرت الزيادة السنوية لإ- 1
  .خلال فترة الدراسة عمى الترتيب  ألف طن16.31
جنيياً  1898.2بحوالى لمفاصوليا  بالأسعار المحمية ىصافى العائد الفدانقدر - 2

. جنيياً  2887.9 حوالى عن نظيرتيا الاقتصادية البالغة ٪52.14قدر بحوالى نقص يب
 1236.4قدر بحوالى قد  ف لمبازلاء بالأسعار المحميةىالنسبة لصافى العائد الفدانأما ب

 1740.1 حوالى عن نظيرتيا الاقتصادية البالغة ٪40.74قدر بحوالى ي نقصجنيياً ب
. خلال فترة الدراسة و ذلك جنيياً 

لمحصولى الفاصوليا، قدر مقدار ما يوفره إنتاج الفدان من العممة الصعبة - 3
 . خلال فترة الدراسةعمى الترتيب  دولار 399.51 ،663.06 الىبحوالبازلاء 
كل من المركب لمتنافسية لنسبة الاختراق والمؤشر يلاحظ أن التذبذب الواضح ل- 4

 يؤثر تأثيراً سمبياً ليس فقط عمى الصادرات الفاصوليا  البازلاء خلال فترة الدراسة مما
 يشير إلى الذىالأمر ،  ولكن عمى الصادرات الزراعية بصفة عامةىذه السمعالمصرية من 

 . للأسواق العالميةتمك السمععدم وجود خطة تصديرية كفء لتصدير 
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لكل من  الاجتماعى العائد إجمالى بمغ الضمنىتبين أنو بزيادة الدعم - 5
.   جنيو عمى الترتيب خلال فترة الدراسة مميون37، 41 حوالىالفاصوليا، والبازلاء 

توصى  الفاصوليا والبازلاء مما سبق أنو لزيادة الإنتاج المحمى من واستناداً - 6
 -:الدراسة بإتباع الإجراءات التالية

 مراعاة التذبذب فى العائد الاقتصادى لبعض المحاصيل التصديرية اليامة مما يستمزم (أ)
وذلك كمصدر لتوفير العممة  وضع سياسات إنتاجية وتصديرية محفزة لزراعة تمك المحاصيل

 . الصعبة
. وموفرة لممياه أصناف مرتفعة الإنتاجية استنباط فى ى الاىتمام بالبحث العمم(ب)

. كذلك العمل عمى زيادة ميزانية البحث العممى والاىتمام بالأبحاث الجادة
 .حديثة الاىتمام بالتكنولوجيا من خلال إدخال أساليب الميكنة الزراعية ال(ج)
توفير برامج الإرشاد الزراعى الجادة والمرشدين الجادين مع تدريب المرشدين  (د)

 .لمتعامل مع المزارعين

 
: مقدمة

 
 التجارة الخارجية المصرية، خاصة بعد فى التجارة الخارجية الزراعية دوراً ىاماً تمعب

 منذ منتصف التسعينات من القرن العشرين العالمى الاقتصادى النظام  فى حدثتالتىالتغيرات 
وتتسم . ةي جعمت التجارة الخارجية تخضع لممنافسة العالموالتىة ية العالميوقيام التكتلات الاقتصاد

 قيمة الواردات الزراعية بالمقارنة بالصادرات فىالتجارة الخارجية الزراعية المصرية بالتزايد المستمر 
 بينما بمغت قيمة الواردات ، مميار جنيياً 5.5 ولقد بمغت قيمة الصادرات الزراعية نحو .الزراعية

 نحو المصرى الزراعى التجارى الميزان فى مميار جنيياً وبذلك يكون العجز 15.4الزراعية نحو 
مميار جنيياً عام  11.985من العجز الكمى البالغ نحو ٪ 83.0 مميار جنيياً وبنسبة تمثل نحو9.9

وىو ما . ٪35.7وتقدر نسبة تغطية الصادرات الزراعية لمواردات الزراعية بنحو . 2006/2007
 عن توفير الاحتياجات الزراعية المصرية ولتغطية المصرى الزراعىيوضح عجز ىيكل الإنتاج 

 من أىم الصادرات الزراعية ولاسيما الحاصلات التصديرىجزء من العجز يمزم معظمة العائد 
البستانية، من جية أخرى يلاحظ ارتفاع الأسعار بالأسواق المحمية مما دفع الكثير من المصدرين 

تجنب المخاطرة والإجراءات مما قد يؤثر سمباً عمى وإلى تسويق الإنتاج محمياً بدلًا من تصديره 
.  بصفة عامةالقومىالاقتصاد 
 اليامة بجميورية مصر العربية الإستراتيجيةتعتبر محاصيل الخضر من المحاصيل و
 من قيمة الإنتاج ٪16.03 الىحو تمثل  جنيو مميون1153 قيمة إنتاجيا نحو بمغحيث 
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الزراعى البالغ من قيمة الإنتاج ٪ 9.1حو ن و، مميون جنيياً 71911 الى البالغ حوالنباتى
وتعتبر محاصيل الخضر من المحاصيل  .2004/2005عام  مميون جنيو 126971نحو 

 حيث المصرى الزراعى التجارى الميزان فىالتصديرية اليامة التى تساىم فى خفض العجز 
 من قيمة الصادرات البستانية والزراعية عمى ٪15، ٪70تمثل قيمة صادرات الخضر نحو 
 واستيعابيا لمعمالة البشرية الكثيفة الزراعى التصنيع فىالترتيب بالإضافة إلى مساىمتيا 

مكانية زراعة العديد من الحاصلات البستانية ارتفاعو وقصر دورة إنتاجيا  أكثر فى عائدىا وا 
 .الزراعىمن عروة خلال الموسم 

 :المشكمة البحثية
 السنوات الأخيرة إلى إحداث بعض التغيرات الييكمية بيدف فىاتجيت السياسة الزراعية 

 ية ظل الإمكانيات الفنية والمحددات الاقتصادية المحلوالاجتماعى فى الاقتصادىتعظيم العائد 
ويتوقف تحقيق ذلك عمى مدى تقارب الأسعار المحمية مع نظيرتيا العالمية . والمتغيرات العالمية

ويمكن تقسيم تشوىات الأسواق إلى نوعين من التشوىات ىما التشوىات . سواء للإنتاج أو مستمزماتو
فالتشوىات الداخمية ترجع إلى بنية السوق أو نظامو أما التشوىات  والتشوىات الخارجية الداخمية

ذا سادت فى  . الدولةفى متعمقة بأسباب ترتبط بالسياسات الاقتصادية المطبقة فيىالخارجية  وا 
السوق تمك التشوىات سواء الداخمية أو الخارجية فإنيا تؤدى إلى انحراف الأسعار الفعمية عن 

خاصة وأن بعض السمع الإستراتيجية تواجو العديد من المشاكل التصديرية الأسعار الاقتصادية 
. لتعدد المنافسة فى الأسواق العالمية

: الأىداف البحثية
 والبازلاء وذلك من خلال ،استيدفت الدراسة دراسة اقتصاديات محصولى الفاصوليا

 : الأىداف الفرعية الآتية
  . والبازلاء، الفاصوليالمحصولىالوضع الراىن (- 1)
، الإيرادات  لبنود التكاليف المتاجر فييا والغير متاجر فييا من خلال دراسةالمالىالتقييم - (2)

 والبازلاء خلال الفترة ، الفاصوليالمحصولى الاقتصادىالتقييم  وكذلك  القيمة المضافة،صافى العائد
(1994-2006).  

 من فترة الدراسة والبازلاء خلال ، تحميل سياسات إنتاج محصولى الفاصوليا-(3)
  .خلال تقدير مصفوفة تحميل السياسات

-1994)والبازلاء خلال الفترة ،  الفاصوليالمحصولى المؤشر المركب -(4)
2006 .) 

لال فترة خ والبازلاء ، الفاصوليالمحصولى الجزئى تنافسية تقدير نموذج ال-(5)
. الدراسة
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 :مصادر البيانات
  لمتعبئة العامةالمركزىتم الاعتماد عمى البيانات الثانوية المنشورة من الجياز 

 ومنظمة الأغذية والزراعة الأىمى والبنك الأراضىوالإحصاء ووزارة الزراعة واستصلاح 
 أمكن الحصول عمييا من شبكة التىبالإضافة إلى البيانات الثانوية غير المنشورة 

 بالإضافة إلى الاستعانة بالعديد من الدراسات (الإنترنت)والمعمومات الدولية  الاتصالات
.  البحثوضوعوالبحوث المتعمقة بم

 :البحثىالأسموب 
 التحميل فىاعتمد البحث عمى عدة أساليب بحثية لتحقيق الأىداف المنشودة منو تتمثل 

الاقتصادى الوصفى لشرح ووصف المتغيرات البحثية بالإضافة إلى استخدام أسموب التحميل 
بالإضافة إلى تقدير بعض معاملات مصفوفة تحميل السياسات . القياسى الاقتصادى الإحصائى

 ومدى ين،محصولال منتجىالتى يمكن من خلاليا التعرف عمى مستويات الحماية التى يتمتع بيا 
 سواء كان ىذا الدعم موجو لممنتج النيائى أو لمستمزمات ينتحمل الدولة لأعباء دعم المحصول

.الإنتاج ومن ثم إظيار التشوىات الحادثة فى كل من أسواق المنتج النيائى ومستمزمات الإنتاج تم  
تقدير المؤشر المركب لمتنافسية وحساب الميزة النسبية الظاىرية وحساب التكثيف النسبى لمعمالة 

 لمحصولىوكذلك تقدير نموذج التوازن الجزئى . لممحصولينونسبة الاختراق لمسوق العالمى 
. الدراسة والبازلاء خلال فترة ،الفاصوليا

: بعض المفاىيم النظرية الاقتصادية والأساليب التحميمية
اعتمدت الدراسة عمى بعض مفاىيم النظرية الاقتصادية المستخدمة فى الدراسة بالإضافة 

لبعض الأساليب التحميمية التى تم استخداميا لمحصول عمى بعض النتائج والاستدلالات الاقتصادية 
. والإحصائية

يعرف النظام السعرى فى الاقتصاد الحر بأنو أداة : المفاىيم المرتبطة بالنظام السعرى- أولاً 
 :التنظيم الاقتصادى ومن أبرز المفاىيم المرتبطة بالنظام السعرى ما يمى 

 تمك الأسعار التى تعطى الزراع أو المنتجون نفس :Parity Prices أسعار المساواة(- 1)
وبمعنى آخر فإن سعر المساواة ىو ذلك . القوة الشرائية لمنتجاتيم فى فترة معينة تعتبر فترة أساس

السعر الذى يعطى لمسمعة أو لمجموعة معينة من السمع والخدمات نفس القوة الشرائية التى كانت تتمتع 
بيا فى فترة الأساس، أى أن أسعار المساواة ما ىي إلا أرقام قياسية يمكن تحديدييا أو تقديرىا 

.باستخدام العديد من الطرق   
يمثل المبالغ التى يتم تخصيصيا سنوياً : Direct Subsidy الدعم المباشر(- 2)

فى الموازنة العامة لمدولة من أجل توفير السمع والخدمات الضرورية لممواطنين بأسعار تقل 
. عن تكمفة تدبير تمك السمع والخدمات سواء عن طريق الإنتاج أو الاستيراد



 

 

 

 

 

 
  (2008 )    (7 ) مجلد   (  (3 )عدد        . ع. م. ج- جلة العلوم الزراعية والبيئية ، جبمعة الإسكندرية م

5 

 ويمثل الفرق بين التكمفة :Indirect Subsidy الدعم غير المباشر(- 3)
الاقتصادية لبعض السمع أو السعر الذى تحدده الدولة ليذه السمع  والتكمفة الاقتصادية 

. الحقيقية لتمك السمع
يقصد بو عدد الوحدات من العممة : Exchange Rate سعر الصرف(- 4)

إلا أن أسعار الصرف . الوطنية التى يمكن مبادلتيا بوحدة واحدة من عممة دولة أخرى
الرسمية فى معظم الدول النامية لا تعكس تكمفة الفرصة البديمة لمعممة الأجنبية لذلك يكون 

 وذلك بالفرق بين أسعار الصرف الحر  Boarder Priceمن الضرورى تقدير سعر الحدود 
. والسعر الرسمى مضافا إلييا تكاليف النقل واليوامش التسويقية الأخرى

يعرف عمى أنو انحراف الأسعار :  Price Distortionالاختلال السعرى(- 5)
ومن خلال الاختلال السعرى يمكن النظر إلى اختلال نظام . المحمية عن ىيكل الأسعار العالمية

الأسواق من زاوية عجز السوق عن أداء وظائفو المختمفة والذى يؤدى إلى عدم كفاءة تخصيص 
. الموارد خاصة التى تتسم بالندرة النسبية

يقصد بو  ذلك :  Compulsory Price (السعر الرسمى)السعر الجبرى (- 6)
السعر الذى تحدده الحكومة والذى يحصل عميو المزارع نظير تسميمو حصة معينة من 

. المحصول وقد يكون ىذا السعر أقل أو أعمى من سعر التوازن
 يتم تقويم :Export, Import Price سعر التصدير وسعر الاستيراد(- 7)

 وىو سعر السمعة عند ميناء التصدير عند Free on board (F.O.B)الصادرات بالسعر 
 وىو سعر Cost, Insurance Freight (C.I.F)أما الواردات فيتم تقويميا بالسعر . شحنيا

.  السمعة عند ميناء الوصول مضافاً إلييا تكاليف النقل والتأمين والرسوم الجمركية
ويقصد بيا الأسعار التى تتحدد فى ظل : Shadow Prices الأسعار الظمية(- 8)

توافر شروط المنافسة الكاممة دون تدخل من الدولة وىى الأسعار التى ترشد إلى تخصيص 
أكثر كفاءة لمموارد النادرة، وبالتالى تعكس الندرة النسبية لعناصر الإنتاج أى أنيا تعبر عن 

قيمة الناتج الحدى لمموارد الإنتاجية المستخدمة عند أخذ كافة الاستعمالات البديمة ليذه 
. مما يمكن من معرفة قيم الموارد المتاحة عند أكفأ تخصيص ليا. الموارد فى الاعتبار

:  نموذج مصفوفة تحميل السياسات
تعتبر مصفوفة تحميل السياسات من الأدوات اليامة فى تحميل السياسات الزراعية 

وتقيس مصفوفة تحميل السياسات التشوىات السعرية الحادثة فى اقتصاديات . خاصة السعرية
وقد استخدمت الدراسة مصفوفة تحميل السياسات عمى مستوى السمعة لدراسة . سمعة ما

ميزتيا النسبية بالمقارنة بسمعة زراعية أخرى تنتج محمياً بيدف التعرف عمى السياسات 
وعادة ما يتم التقييم . المستخدمة ومدى قدرتيا عمى معالجة مشكلات القطاع الزراعى
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الاقتصادى باستخدام أسعار الحدود وتحسب أسعار الحدود لكل من الواردات والصادرات 
: عمى النحو التالى

السعر العالمى فوب بالعممة الأجنبية = سعر الحدود لممحاصيل الاستيرادية  (أ)
تكاليف الشحن والتأمين والتداول بالعممة الأجنبية  +  لمدول المصدرة  

السعر العالمى سيف بالعممة الأجنبية = سعر الحدود لممحاصيل التصديرية  (ب)
.   تكاليف النقل والتداول والشحن بالعممة الأجنبية–لمدول المستوردة  

يمكن من خلال المخطط حساب المؤشرات : المخطط العام لمصفوفة تحميل السياسات
. الخاصة بالسمعة أو المحصول لكل مرحمة من مراحل التحميل

إجمالى العائد  = H .    إجمالى العائد بأسعار السوق المحمى = A : حيث أن
. بأسعار الحدود

B = قيمة مستمزمات الإنتاج بأسعار السوق المحمى   . I =  قيمة مستمزمات الإنتاج بأسعار
.      الحدود

C = قيمة العمل بالأسعار المحمية            .J = قيمة العمل المعدلة بمعامل التحويل        .
D = إيجار الأرض بالأسعار المحمية       .K = إيجار الأرض بأسعار الحدود     .
E = إجمالى قيمة العمل والإيجار بالأسعار المحمية. L        = إجمالى قيمة العمل والإيجار

.      بأسعار الحدود
 F = صافى العائد بأسعار السوق المحمى حيثF = ( A – ( B+E ))  
M =  صافى العائد بأسعار الحدود حيثM = ( H – (I+L))  
N =  القيمة المضافة بأسعار الحدود حيثN = (H-I)  
P =  أثر السياسة الزراعية عمى أسعار مستمزمات الإنتاج حيثP = ( B-I )  
S =  أثر السياسة الزراعية عمى إجمالى قيمة الموارد المحمية حيثS = ( E-L )  
T =  أثر السياسة الزراعية عمى إجمالى صافى العائد حيثT = ( F-M )  
U =  أثر السياسة الزراعية عمى القيمة المضافة حيثU = ( G-N ) من خلال المؤشرات  

  :فى مخطط مصفوفة تحميل السياسات يمكن اشتقاق المعاملات الآتية

إجمالى البيان 
العائد 

مستمزمات 
الإنتاج 

صافى تكاليف الموارد المحمية 
العائد 

القيمة 
المضافة  إجمالى الأرض العمل 

 A B C D E F Gأسعار السوق المحمى 
 H I J K L M Nأسعار الحدود 
 O P Q R S T Uالتحويلات 
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ويحسب معامل الحماية الإسمى لمنواتـج: (NPC) معامل الحماية الإسمى- 1
H

A 
NPCO=  

ويحسب معامل الحماية الإسمى لمستمزمات الإنتاج
I

B NPCI =  
: (NPR) معدل الحماية الإسمى- 2

   NPRO= ( NPCO -1 )*100 ويحسب معدل الحماية الإسمى لمنواتج  
   NPRI= ( NPCI -1 )*100 ويحسب معدل الحماية الإسمى لمستمزمات الإنتاج  

ويحسب ىذا المعامل كالتالى : (EPC) معامل الحماية الفعال- 3
N

G

IH

BA




 
EPC =    
  EPR= (EPC-1)*100ويحسب كالتالى : (EPR)معدل الحماية الفعال- 4
: (DRC) معامل الميزة النسبية أو تكمفة الموارد المحمية- 5

 :ويتم حسابو فى ظل التدخل الحكومى عمى النحو التالى
G

E

IA

DC





DRC =    

 :ويتم حسابو فى ظل التحرر الاقتصادى عمى النحو التالى
N

L

IH

KJ





DRC =       

:   ويتم حسابو عمى النحو التالى: (SRP) معدل الدعم الحكومى لممنتجين- 6

H

B SRP =  

  :ويحسب عمى النحو التالى: (PPC) معيار تكمفة سياسة الدعم- 7

G

E

BA

CD




 PPC= 

 :المفاىيم الاقتصادية لمؤشرات مصفوفة تحميل السياسات- ثانياً 
 Nominal Protection (N.P.C.O) لممنتجاتالأسمىمعامل الحماية : (أ)

Coefficient of Tradable Output  سعر الحدود÷السعر المزرعى =  وىو  ،
 الأسعار المحمية عن الأسعار العالمية وذلك لمتعرف عمى انحرافويقيس ىذا المعيار مدى 

أثر تدخل الحكومة فى السياسة السعرية لحماية الإنتاج المحمى سواء بدعم المنتج أو فرض 
 عن الواحد الصحيح الأسمىفإذا زادت قيمة معامل الحماية . الضرائب الغير مباشرة عميو

 قيمة المعامل عن الواحد انخفاض، بينما فى حالة اً فإن ذلك يعنى أن المنتج يتمقى دعم
الصحيح فإن ذلك يعنى أن المنتج يتحمل ضرائب ضمنية، أما فى حالة تساوى قيمة ىذا 

 .المعامل مع الواحد الصحيح فإن ذلك يدل عمى وجود سياسة حيادية وعادلة
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 Nominal (N.P.C.I)الإنتاج  لمستمزماتالأسمىمعامل الحماية : (ب)

Protection Coefficient of Tradable Input  قيمة مستمزمات الإنتاج بسعر = وىو
(الاقتصادى) قيمة مستمزمات الإنتاج بسعر الظل ÷ (المالى)السوق   

= وىو Effective Protection Coefficient  (E.P.C)العمعامل الحماية الف: (ج)
 القيمة المضافة لممحصول بسعر الظل ÷ (المالى)القيمة المضافة لممحصول بسعر السوق 

ويبين ىذا المعامل التشوىات السعرية فى كل من أسواق الإنتاج ومستمزمات ، (الاقتصادى)
أى يقيس صافى أثر السياسة الاقتصادية المحمية عمى كل من  .الإنتاج عمى حد سواء

 ظاىرة توازن الضرائب غير الاعتباركما يأخذ فى  ، إنتاجوأسواق الإنتاج ومستمزمات
وفى حالة زيادة معامل الحماية الفعال  .المباشرة عمى الإنتاج والدعم عمى مستمزمات الإنتاج

عن الواحد الصحيح فيدل ذلك عمى تمتع المنتج الزراعى بحماية موجبة وذلك بفرض 
الضرائب عمى المستيمك، بما يجذب الموارد الإنتاجية نحو إنتاج ذلك المنتج، بينما فى حالة 
إنخفاض قيمة المعامل عن الواحد الصحيح فيدل ذلك عمى معاناة المنتج الزراعى من حماية 

بما يشير إلى ىروب الموارد الإنتاجية الزراعية  سالبة وذلك بفرض الضرائب عمى المنتج،
بعيدآ عن إنتاج ذلك المنتج، أما فى حالة تساوى قيمة ىذا المعامل مع الواحد الصحيح فيدل 

بمعنى تساوى القيمة المضافة بالأسعار المحمية مع نظيرتيا  ذلك عمى وجود سياسة حيادية،
 .بسعر الحدود، أى أن الدولة لا تفرض ضرائب عمى المنتج ولا تدعم المستيمك

   Domestic Resource Cost (D.R.C)معامل تكمفة الموارد المحمية : (د)
 القيمة المضافة لممحصول بسعر  ÷(الاقتصادى)قيمة الموارد المحمية بسعر الظل = وىو 
ويقيس ىذا المعامل الكفاءة الاقتصادية الكمية لنشاط الإنتاج وذلك  (الاقتصادى)الظل 

 الموارد المحمية بصافى التدفق الأجنبى المتولد بيذا لاستخدامبمقارنة التكمفة الاقتصادية 
النشاط، أى أنو يبين الميزة النسبية لمسمعة عمى مستوى الاقتصاد القومى من حيث إمكانية 

 من الخارج، ومن ثم فيو يقارن بين تكمفة الفرصة استيرادىا عمى الاعتماد أو اً إنتاجيا محمي
  .البديمة للإنتاج المحمى والقيمة المضافة بسعر الحدود

وفى حالة زيادة معامل تكمفة الموارد المحمية عن الواحد الصحيح فيدل ذلك عمى تحمل 
الدولة تكاليف إنتاج ىذا المحصول حيث تفوق تكاليف الإنتاج المحمية عن القيمة المضافة بسعر 

 المحصول لعدم وجود ميزة استيراد عمى الاعتمادوفى ىذه الحالة يكون من الأفضل  ،الحدود
 قيمة المعامل عن الواحد الصحيح فيدل ذلك عمى توفير انخفاض بينما فى حالة نسبية فى إنتاجو،

 لتمتعيا بميزة نسبية فى إنتاجو ويكون من الأفضل اً الدولة عممة أجنبية نتيجة إنتاج المحصول محمي
، أما فى حالة تساوى قيمة اً زيادة الإنتاج المحمى من المحصول وخاصة إذا كان محصولًا تصديري

 أو خسارة اً ىذا المعامل مع الواحد الصحيح فيشير إلى وضع التوازن، أى أن الدولة لا تحقق أرباح
 .اً من إنتاج ىذا المحصول محمي
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: ؤشرات التنافسيةالم- ثالثاً 
 Composite (CIC)تم دراسة المؤشر المركب لمتنافسية والذى يعرف بـ 

Indicator of Competitiveness    ودراسة الميزة التنافسية الظاىرية(RC) 
Revealed Competitive  ولحساب المؤشر المركب لمتنافسية تم حساب كل من الميزة 

النسبية الظاىرية وحساب التكثيف النسبى لمعمالة ثم دراسة نسبة الاختراق وذلك من خلال 
:  المعادلات التالية

  Revealed Comparative Advantage الميزة النسبية الظاىرة (أ  )
RCAE = (Xv/Xtv) / (XVW/XtvW) 

Xv =  قيمة الصادرات المصرية من السمعة إلى العالم بالألف دولار
Xtv =  إجمالى قيمة الصادرات المصرية الزراعية إلى العالم بالألف دولار

XVW = قيمة صادرات العالم من السمعة إلى مصر بالألف دولار
XtvW =  إجمالى قيمة صادرات العالم الزراعية إلى مصر بالألف دولار

RE = ( RACE – RACmin) / (RACmin - RACmax) 
 RACE = الميزة النسبية الظاىرية لمسمعة المصرية إلى العالم فى العامE 

RACmin =  أدنى ميزة نسبية ظاىرية خلال فترة الدراسة
RACmax =  أعمى ميزة نسبية ظاىرية خلال فترة الدراسة

ذا كانت الميزة النسبية الظاىرية أكبر من الواحد تبين وجود ميزة نسبية ظاىرية  وا 
. بينما إذا كانت أقل من الواحد تبين عدم وجود ميزة نسبية ظاىرية لمسمعة فى ذلك السوق

  Market Penetration Ratio نسبة اختراق السوق (ب) 
MPRE = MW/( QW + (MW - XW)  

MW =  واردات العالم من مصر من السمعة بالطن
QW =  إنتاج العالم من السمعة بالطن
XW = كمية صادرات العالم من السمعة إلى مصر بالطن

RE1 = (MPRE – MPRmin) / (MPRmin – MPRmax) 
 MPRE =  نسبة الاختراق لمسمعة المصرية إلى العالم فى العامE 

MPRmin =  أدنى نسبة اختراق خلال فترة الدراسة
MPRmax =  أعمى نسبة اختراق خلال فترة الدراسة

وىذه النسبة يتم حسابيا للأسواق المختارة لحساب نسبة اختراق سمعة ما وكمما 
. ازدادت تمك النسبة دل عمى زيادة نسبة الاختراق لتمك السمعة فى ذلك السوق
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  Relative Intensity of Labor التكثيف النسبى لمعمالة (ج)
RILE = ( WLE ) / ( AVE ) 

WLE =   أجور العمالة فى إنتاج السمعة
  AVE = القيمة المضافة لمسمعة المصرية المنتجة

RE2 = (RILE – RILmin) / (RILmax – RILmin) 
RILE =  التكثيف النسبى لمعمالة المنتجة لمسمعة فى العامE 

RILmin  = أدنى تكثيف نسبى لمعمالة المنتجة لمسمعة خلال فترة الدراسة 

RILmax = أعمى تكثيف نسبى لمعمالة المنتجة لمسمعة خلال فترة الدراسة
وىى تعكس النصيب النسبى لتكثيف العمالة فى إنتاج السمعة مع فرض أن التكاليف الأخرى 

ويتبين أنيا كمما كبرت تمك النسبة كان دليلًا عمى الاستخدام . غير العمالة ىى تكاليف رأسمالية ثابتة
 .المكثف لمعمالة

 Composite Indicator of المؤشر المركب لمتنافسية (د)
Competitiveness  

ويتم استخدام المعادلات السابقة فى استخلاص المؤشر المركب لمتنافسية حيث أنو 
. عبارة عن المتوسط البسيط لممؤشرات الثلاث الأخيرة

CICE = ( RE1+ RE2 + RE3 ) 
RE1 =  الميزة النسبية الظاىرية لمسمعة فى السوق العالمى خلال العامE  
RE2  = التكثيف النسبى لمعمالة لمسمعة خلال العامE  
RE3 =  نسبة الاختراق لمسوق العالمى فى العامE  

كمما اقتربت تمك النسبة من الواحد الصحيح كان ذلك عمى زيادة نسبة التنافسية 
. لمسمعة المصرية فى السوق العالمى

   Revealed Competitive Advantage الميزة التنافسية الظاىرية (ى)
RCE = RCAE – (((ME / MW) / ( MT / MWT) )* 100) 

RCAE =   الميزة النسبية الظاىرية لمسمعة المصرية فى السوق العالمى
ME =  قيمة الواردات الزراعية من السمعة من العالم بالألف دولار
MW =  قيمة الواردات الزراعية لمعالم من السمعة المصرية بالألف دولار
MT =  إجمالى قيمة الواردات الزراعية المصرية من العالم بالألف دولار

MWT =  إجمالى قيمة الواردات الزراعية لدول العالم من مصر بالألف دولار
إذا ما كانت الميزة التنافسية الظاىرية موجبة دل ذلك عمى وجود قدرة تنافسية لمسمعة 

فى السوق العالمى، بينما إذا كانت سالبة دل ذلك عمى عدم وجود ميزة لتمك السمعة فى 
. السوق العالمى
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 :بعض المفاىيم البحثية لنموذج التوازن الجزئى- رابعاً 
 ييتم بقياس أثر الذى الجزئى نموذج التوازن استخدامتم  :الجزئىنموذج التوازن  (أ)

السياسات السعرية الزراعية عمى التغير فى عوائد الحكومة والتغير فى حصيمة الدولة من النقد 
 فائض المنتج والمستيمك، وكذلك قياس مؤشرات الكفاءة الاقتصادية المتمثمة فى فى والتغير الأجنبى

 الفاصوليا لمحصولىوعمى المجتمع ككل وذلك  صافى التأثير عمى مستوى المنتج والمستيمك
وتمثل صيغة نموذج التوازن الجزئى . (2006-1994)  البازلاء الخضراء خلال الفترة والخضراء،

، صافى الخسارة عمى مستوى المستيمك، صافى الخسارة عمى مستوى المنتج :فى المعادلات التالية 
التغير فى حصيمة ، التغير فى عائد الحكومة والتغير فى فائض المستيمك، التغير فى فائض المنتج

 صافى الأثر عمى مستوى المجتمعالأجنبى، النقد 
يعد نموذج التوازن الجزئى من أىم :  لمرفاىية والكفاءة وعوائد الحكومةالكمىالتحميل  (ب)

النماذج التى تستخدم فى التحميلات الكمية عمى المستوى القومى حيث ييدف إلى إظيار السمع 
ستكشاف أثر التغيرات الييكمية عمى حسابات العوائد  التى تعتمد عمييا الدولة فى التجارة الخارجية وا 

والآثار التوزيعية لممنتجين والمستيمكين عمى المستوى القومى وكذلك  الحكومية والتعريفة الجمركية
التعرف عمى فائض المنتجين وفائض المستيمكين، وبذلك يمكن إختبار فرضية نجاح سياسة زيادة 

.الدعم الضمنى للإنتاج فى تحقيق أىدافيا أم لا يمكن حساب الآثار الكمية باستخدام معادلات  
نموذج التوازن الجزئى ويقوم ىذا النموذج أساساً عمى تقدير معامل الحماية الإسمى ويتكون 

 :من عدد من المعادلات الآتية
)(  :التغير فى عوائد الحكومة- 1

1
WV

NPC

NPC
GR 







 

 

)( : التغير فى حصيمة النقد الأجنبى- 2
1

2
ndWesV

NPC

NPC
FE 







 

 

V :صافى الخسارة عمى مستوى المنتج- 3
NPC

NPC
esNEL P

21
5.0







 

 

W :صافى الخسارة عمى مستوى المستيمك- 4
NPC

NPC
ndNEL c

21
5.0







 

 

PNELV :التغير فى فائض المنتج- 5
NPC

NPC
WGP 













1 

CNELW :التغير فى فائض المستيمك- 6
NPC

NPC
WGC 













1 

)( : صافى الخسارة المجتمعية- 7 CP NELNEL   Net Effect = -  
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قيمة الاستيلاك عند السعر  = Wقيمة الإنتاج عند السعر المحمى،  =  Vأن : حيث
مرونة  = ndمرونة العرض السعرية،  = esمعامل الحماية الإسمى،  = NPCالمحمى 

. الطمب السعرية
الوضع الراىن والأىمية النسبية لمحصولى الفاصوليا والبازلاء بجميورية مصر : أولًا 

  :(2006-1994)العربية خلال الفترة 
 تطور البيانات استعراضيتضح من  :المؤشرات الاقتصادية لمحصول الفاصوليا

 يبين تطور كل من المساحة والإنتاجية والإنتاج بالممحق والذى( 1)الواردة بجدول رقم 
  : يمىماخلال فترة الدراسة  صادرات وقيمة الصادرات والالذاتى الاكتفاء ونسبة والاستيلاك

 11.52 المساحة المزروعة بمحصول الفاصوليا تراوحت بين حد أدنى بمغ حوالى تبين أن
 بمتوسط بمغ حوالى 2003 ألف فدان عام 47.82 وحد أقصى بمغ حوالى 1994ألف فدان عام 

 ألف فدان عن المتوسط، وقدرت الزيادة 12.85 معيارى بمغ حوالى بانحراف ألف فدان 31.62
 ألف فدان أى بمعدل نمو سنوى 3.56السنوية لممساحة المزروعة بمحصول الفاصوليا بحوالى 

 .٪11.25 إحصائياً بمغ نحو معنوى
 0.95الإنتاجية لمحصول الفاصوليا تراوحت بين حد أدنى بمغ حوالى واتضح أن 

 بمتوسط بمغ 2000فدان عام  لل طن1.23 وحد أقصى بمغ حوالى 1995فدان عام  للطن
فدان عن المتوسط،  لل طن0.08فدان بإنحراف معيارى بمغ حوالى  لل طن1.12حوالى 

فدان أى بمعدل نمو  لل طن0.02وقدرت الزيادة السنوية لمحصول الفاصوليا الجافة بحوالى 
. ٪1.43سنوى معنوى إحصائياً بمغ نحو 

 11.62 الإنتاج القومى لمحصول الفاصوليا تراوح بين حد أدنى بمغ حوالى وتبين أن
 بمتوسط بمغ 2003 ألف طن عام 54.75 وحد أقصى بمغ حوالى 1994ألف طن عام 

 ألف طن عن المتوسط، وقدرت 15.75 ألف طن بإنحراف معيارى بمغ حوالى 36حوالى 
 ألف طن أى بمعدل نمو سنوى 4.57الزيادة السنوية لمحصول الفاصوليا الجافة بحوالى 

. ٪12.68معنوى إحصائياً بمغ نحو 
 5.56 القومى لمحصول الفاصوليا تراوح بين حد أدنى بمغ حوالى واتضح أن الاستيلاك

 بمتوسط بمغ حوالى 2003 ألف طن عام 40.99 وحد أقصى بمغ حوالى 1995ألف طن عام 
 ألف طن عن المتوسط، وقدرت الزيادة 9.68 ألف طن بإنحراف معيارى بمغ حوالى 24.52
 ألف طن أى بمعدل نمو سنوى معنوى 2.65 محصول الفاصوليا الجافة بحوالى لاستيلاكالسنوية 

 .٪10.79إحصائياً بمغ نحو 
جنيياً 1145بين حد أدنى بمغ حوالى ت  تراوحفاصولياالالتكاليف الإنتاجية لفدان  وتبين أن

  جنيياً 1414.9 بمتوسط بمغ حوالى 2006 عام جنيياً  1954 وحد أقصى بمغ حوالى 1994عام 
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تكاليف إنتاج  عن المتوسط، وقدرت الزيادة السنوية ل جنيياً 56.86بإنحراف معيارى بمغ حوالى 
أى بمعدل نمو سنوى معنوى إحصائياً بمغ نحو  جنيياً لمفدان 55.18  بحوالى فاصوليامحصول ال

3.9٪. 
ة لمحصول الفاصوليا تراوحت بين حد أدنى بمغ حوالى ي الصادرات القومواتضح أن

 بمتوسط 2002 ألف طن عام 24.13 وحد أقصى بمغ حوالى 1994 ألف طن عام 1.21
 ألف طن عن 8.61 ألف طن سنوياً بإنحراف معيارى بمغ حوالى 11.51بمغ حوالى 

 ألف طن 2.2المتوسط، وقدرت الزيادة السنوية لمصادرات من محصول الفاصوليا بحوالى 
تراوحت بين حد صادرات قيمة  ب.٪19.11أى بمعدل نمو سنوى معنوى إحصائياً بمغ نحو 

 مميار جنيو 0.073 وحد أقصى بمغ حوالى 1994 مميار جنيو عام 0.003أدنى بمغ حوالى 
 مميار 0.02 مميار جنيو بإنحراف معيارى بمغ حوالى 0.03 بمتوسط بمغ حوالى 2004عام 

. جنيو عن المتوسط
 الذاتى من محصول الفاصوليا تراوحت بين حد أدنى بمغ نحو الاكتفاءنسبة وتبين أن 

 بمتوسط بمغ حوالى 1995 عام ٪211.52 وحد أقصى بمغ حوالى 2000 عام 104.03٪
 . عن المتوسط٪33.12 سنوياً بإنحراف معيارى بمغ حوالى 148.73٪
 تطور البيانات الواردة استعراضيتضح من  :البازلاء المؤشرات الاقتصادية لمحصول -2
 ونسبة والاستيلاك والذى يبين تطور كل من المساحة والإنتاجية والإنتاج  بالممحق(2) بجدول رقم
  :يمى ماخلال فترة الدراسة  صادرات وقيمة الصادرات الذاتى والالاكتفاء

 ألف 22.38 تراوحت بين حد أدنى بمغ حوالى البازلاء المساحة المزروعة بمحصول تبين أن
 54.49 بمتوسط بمغ حوالى 2000 ألف فدان عام 83.62 وحد أقصى بمغ حوالى 1994فدان عام 

 ألف فدان عن المتوسط، وقدرت الزيادة السنوية 16.64ألف فدان بإنحراف معيارى بمغ حوالى 
 ألف فدان أى بمعدل نمو سنوى معنوى 3.87لممساحة المزروعة بمحصول البازلاء الخضراء بحوالى 

 .٪7.11إحصائياً بمغ نحو 
  طن3.02 تراوحت بين حد أدنى بمغ حوالى البازلاء الإنتاجية لمحصول واتضح أن

 بمتوسط بمغ حوالى 1994فدان عام  لل طن4.69 وحد أقصى بمغ حوالى 1998فدان عام لل
. فدان عن المتوسط لل طن0.49فدان بإنحراف معيارى بمغ حوالى  لل طن4.1

 105.03تراوح بين حد أدنى بمغ حوالى البازلاء  الإنتاج القومى لمحصول وتبين أن
 بمتوسط بمغ 2000 ألف طن عام 340.1 وحد أقصى بمغ حوالى 1994ألف طن عام 

 ألف طن عن المتوسط، وقدرت 72 ألف طن بإنحراف معيارى بمغ حوالى 222حوالى 
 ألف طن أى بمعدل نمو سنوى معنوى 16.31الزيادة السنوية لمحصول البازلاء بحوالى 

. ٪7.35إحصائياً بمغ نحو 
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 104.15 تراوح بين حد أدنى بمغ حوالى البازلاء الإستيلاك القومى لمحصول واتضح أن
 بمتوسط بمغ حوالى 2004 ألف طن عام 292.92 وحد أقصى بمغ حوالى 1994ألف طن عام 

 ألف طن عن المتوسط، وقدرت الزيادة السنوية 72 ألف طن بإنحراف معيارى بمغ حوالى 221
 ألف طن أى بمعدل نمو سنوى معنوى إحصائياً بمغ 16.29لإستيلاك محصول البازلاء بحوالى 

 .٪7.36نحو 
بين حد أدنى بمغ ت  تراوحازلاءمحصول البالتكاليف الإنتاجية لمفدان المزروع ب وتبين أن

 بمتوسط بمغ 2006 عام جنيياً  2356 وحد أقصى بمغ حوالى 1994عام  جنيياً 1043حوالى 
 عن المتوسط، وقدرت الزيادة  جنيياً 95.97بإنحراف معيارى بمغ حوالى  جنيياً 1640حوالى 

أى بمعدل نمو سنوى  جنيياً لمفدان 100.04 بحوالى ازلاءمحصول البتكاليف إنتاج السنوية ل
 .٪6.1معنوى إحصائياً بمغ نحو 

 0.04 تراوحت بين حد أدنى بمغ حوالى البازلاء الصادرات القومية لمحصول اتضح أن
 0.65 بمتوسط بمغ حوالى 2006 ألف طن عام 1.5 وحد أقصى بمغ حوالى 2000ألف طن عام 

 بقيمة صادرات تراوحت . ألف طن عن المتوسط0.47ألف طن سنوياً بإنحراف معيارى بمغ حوالى 
 مميار 0.0052 وحد أقصى بمغ حوالى 2000 مميار جنيو عام 0.0001بين حد أدنى بمغ حوالى 

 0.0017 مميار جنيو بإنحراف معيارى بمغ حوالى 0.0018 بمتوسط بمغ حوالى 2006جنيو عام 
 كانت فى حالة البازلاءتبين أن نسبة الإكتفاء الذاتى من محصول  .مميار جنيو عن المتوسط 

 . تقريباً ٪100ثبات حول 
 : Policy Analysis Matrix اتمصفوفة تحميل السياستقدير : ثانياً 

 والفعالة الاسمية لتقدير معاملات الحماية ات مصفوفة تحميل السياساستخدامتم 
 الأسعار المحمية عن الأسعار العالمية لتحديد توجيات السياسة انحرافلتعرف عمى مدى وا

السعرية التى تنتيجيا الدولة، وكذلك تقدير معامل تكمفة الموارد المحمية لتحديد الميزة النسبية 
 .لمحصولى الدراسة

تشير نتائج تقدير : فاصولياتقدير مصفوفة تحميل السياسات لمحصول ال- 1
إلى أن ( 1)فاصوليا والموضحة بالجدول رقم مصفوفة تحميل السياسات لمحصول ال

 عن ٪30.77 بحوالى بنقص يقدرجنيياً لمفدان  2925.62الإيرادات المالية تقدر بحوالى 
بحوالى فاصوليا وتقدر التكاليف الكمية المالية لمحصول ال. نظيرتيا الاقتصادية

عن نظيرتيا الاقتصادية البالغة حوالى ٪ 4.43حو نجنيياً لمفدان بزيادة تقدر ب1414.9
  المتمثمة فى جنيياً لمفدان، حيث تمثل التكاليف المالية لمستمزمات الإنتاج1354.88

والأخرى المالية لتكمفة الموارد المحمية الطبيعية والأرضية والمائية حوالى  الأسمدة والمبيدات والتقاوى
 من إجمالى التكاليف المالية، فى حين تمثل التكاليف الاقتصادية لمستمزمات 72.61٪ ٪،27.39

 عمى الترتيب من ٪69.22 ٪،30.78حو نالإنتاج والأخرى الاقتصادية لتكمفة الموارد المحمية 
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قدر بحوالى يأما بالنسبة لصافى العائد الفدانى بالأسعار المحمية ف. إجمالى التكاليف الاقتصادية
 2887.9عن نظيرتيا الاقتصادية البالغة حوالى ٪ 52.14قدر بحوالى نقص يجنيياً ب 1898.2

 .جنيياً 
-1994)مصفوفة تحميل السياسات لمحصول الفاصوليا خلال الفترة : (1)جدول رقم 

2006.) 

  :جمعت وحسبت من: المصدر
 ، الإدارة المركزية للاقتصاد الزراعى، قطاع الشئون الاقتصادية،وزارة الزراعة واستصلاح الأراضى

 .أعداد متفرقة، نشرة الاقتصاد الزراعى
تشير نتائج تقدير مصفوفة تحميل : بازلاءتقدير مصفوفة تحميل السياسات لمحصول ال- 2

إلى أن الإيرادات المالية تقدر  (2)بازلاء والموضحة بالجدول رقم السياسات لمحصول ال
.  عن نظيرتيا الاقتصادية٪15.07قدر بحوالى ي نقصجنيياً لمفدان ب 2458.16بحوالى 

جنيياً لمفدان بزيادة تقدر  1640بحوالى بازلاء وتقدر التكاليف الكمية المالية لمحصول ال
جنيياً لمفدان، حيث تمثل 1544.28حو ن عن نظيرتيا الاقتصادية البالغة ٪6.2بحوالى 

الأسمدة والمبيدات والتقاوى والأخرى المالية المتمثمة فى التكاليف المالية لمستمزمات الإنتاج 
 إجمالي من ٪74.5٪، 25.5 حوالىلتكمفة الموارد المحمية الطبيعية والأرضية والمائية 

الاقتصادية لمستمزمات الإنتاج والأخرى الاقتصادية التكاليف المالية، فى حين تمثل التكاليف 
.  التكاليف الاقتصاديةإجمالىعمى الترتيب من ٪ 70.52 ٪،29.48حو نلتكمفة الموارد المحمية 

قدر ي نقصجنيياً ب 1236.4قدر بحوالى يأما بالنسبة لصافى العائد الفدانى بالأسعار المحمية ف
  .  جنيياً  1740.1 عن نظيرتيا الاقتصادية البالغة حوالى ٪40.74بحوالى 

 :مؤشرات مصفوفة تحميل السياسات :ثالثاً 
شتقاق معاملات الحماية والميزة النسبية من مصفوفة تحميل السياسات، وتشمل اتم 

معامل   لمستمزمات الإنتاج،الاسميةمعامل الحماية  ،الاسميةتمك المعاملات معامل الحماية 
وقد تم تقدير تمك  (معامل تكمفة الموارد المحمية)معامل الميزة النسبية والحماية الفعال 

(. 3)والموضحة بالجدول رقم موضع الدراسة  ولينالمعاملات لمحص

 البيـــان
 إجمالي

 العائد
 

 تكمفة

 مستمزمات

 الإنتاج

 صافى تكمفة الموارد المحمية

 العائد
 

 القيمة

 المضافة
 

 العمل
 

 الأرض
 

 مصروفات

 عمومية
 ىإجمال

 

 2538.1 1898.2 1027.4 75.32 434.7 517.35 387.55 2925.6 التقييم المالى

التقييم 
 الاقتصادى

3825.8 417.05 427.78 434.7 75.32 937.84 2887.9 3408.7 

 870.6- 989.7- 89.56 0.00 0.00 89.56 29.49- 900.1- أثر السياسة
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-1994 ) خلال الفترة ازلاءمصفوفة تحميل السياسات لمحصول الب: (2)جدول رقم 
2006.) 

  :جمعت وحسبت من: المصدر
 الإدارة المركزية للاقتصاد ، قطاع الشئون الاقتصادية،وزارة الزراعة واستصلاح الأراضى

 .أعداد متفرقة، نشرة الاقتصاد الزراعى، الزراعى
 :نتائج قياس مصفوفة تحميل السياسات الزراعية لمحصول الفاصوليا: (1)

يتبين أن معامل الحماية الإسمى  :معامل الحماية الإسمى لإنتاج الفاصوليا - 1
 وىذا يوضح عدم 0.765 قد بمغ حوالى فترة الدراسة خلال فاصوليالمناتج من محصول ال

وذلك لانخفاض قيمة ىذا المعامل عن فاصوليا وجود سياسة إنتاجية عادلة لمحصول ال
 المحمية عن مثيمتيا العالمية، وقد يعنى فاصولياالواحد الصحيح مما يعنى انخفاض أسعار ال

 من قيمة ناتجيم بالسعر ٪76.5  عمى ما يعادل نحوفاصوليا المزارعىذلك أيضاً حصول 
تقدر  (معدل الحماية الإسمى لمنواتج)العالمى مما يعنى أن المزارع يتحمل ضرائب ضمنية 

 من قيمة ناتجو وتمثل ىذه النسبة أيضاً الدعم الذى يحصل عميو المستيمكين ٪23.53بنحو 
 .ليذا المحصول

يتضح أن قيمة معامل الحماية  :معامل الحماية الإسمى لمستمزمات إنتاج الفاصوليا -2
 من أقل خلال فترة الدراسة فاصوليالمحصول ال (موارد الإنتاج التجارية)الإسمى لمستمزمات الإنتاج 

 قيمتيا عن قيمتيا تقلالواحد الصحيح الأمر الذى يعكس أن أسعار مستمزمات الإنتاج المستخدمة 
 أى أن المزارع 0.929قد بمغت قيمة معامل الحماية الإسمى لممستمزمات الإنتاجية حوالى . العالمية

ن كان ضئيلًا جداً ٪92.9يدفع نحو  معدل ) من قيمتيا العالمية مما يعنى حصولو عمى دعم وا 
وقد يرجع انخفاض قيمة الدعم إلى أن اتجاىات السياسة الزراعية ، (الحماية الإسمى لممستمزمات

المصرية تيدف إلى إلغاء الدعم تدريجياً عن مستمزمات الإنتاج لتصبح متمشية مع تكمفتيا 
الاقتصادية وىذا من شأنو أن يؤدى إلى عدم الإسراف فى استخداميا والوصول إلى الاستخدام 

 .ف العبء عمى ميزانية الدولةيالأمثل ليا بالإضافة إلى تخف

 البيــان
 إجمالي

 العائد

  

 تكمفة 

 مستمزمات

 الإنتاج

 صافى تكمفة الموارد المحمية

 العائد
 

 القيمة

 المضافة

 
 العمل

  

 الأرض

  

 مصروفات

 عمومية
 ىإجمال

  

 2039.9 1236.4 1221.77 96.68 463.2 661.94 418.23 2458.2 التقييم المالى

التقييم 
 الاقتصادى

2829 455.32 529.13 463.2 96.68 1088.96 1740.1 2373.7 

 333.8- 503.7- 132.81 0.00 0.00 132.81 37.09- 370.9- أثر السياسة
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يتضح أن قيمة معامل الحماية  :معامل الحماية الفعال لمحصول الفاصوليا -3
معدل الحماية  ) مما يعنى أن صافى أثر السياسة الاقتصادية 0.745الفعال بمغت نحو 

 وىذا يعنى أن القيمة المضافة بأسعار السوق لمحصول ٪25.54و بمغ نح (الفعال 
 من ٪74.5 جنيياً لمفدان أى حوالى 2538.1و  خلال فترة الدراسة بمغت نحفاصولياال

جنيياً لمفدان وىذا يعنى أن  3408.7القيمة المضافة بأسعار الحدود والتى تبمغ نحو 
 لا يتمتع بحماية حكومية وأن السياسة الإنتاجية ليست فى صالح منتجى فاصوليامحصول ال
  . كذلك يوضح وجود تشوىات سعرية فى الأسواق المحميةالفاصوليا

 فاصوليالا لمحصولىنتائج قياس مصفوفة تحميل السياسات الزراعية (: 3)جدول رقم 
 (.2006-1994 )خلال الفترة بازلاء وال

  :جمعت وحسبت من: المصدر
 الإدارة المركزية للاقتصاد ، قطاع الشئون الاقتصادية،وزارة الزراعة واستصلاح الأراضى

 .أعداد متفرقة، نشرة الاقتصاد الزراعى، الزراعى
 وقد تبين :لمحصول الفاصوليا (الميزة النسبية)معامل تكمفة الموارد المحمية  -4

 مما يعنى أن ىناك ميزة نسبية 0.275أن معامل تكمفة الموارد المحمية قد بمغ نحو 
 وحدة نقدية محمية من الموارد لتوليد وحدة 0.275لمحصول الفاصوليا بمعنى أنو يمزم نحو 

نقد أجنبى مما يوضح أن إنتاج محصول الفاصوليا فى مصر لو ميزة نسبية مما يشير إلى 
أفضمية إنتاج محصول الفاصوليا محمياً دون استيراده من الخارج لمواجية الاستيلاك 

المحمى، كما يشير أيضاً إلى استمرار ارتفاع تكمفة استيراد الفاصوليا من الخارج مقارنة 
ولقد قدر مقدار ما يوفره إنتاج الفدان من الفاصوليا من العممة الصعبة بنحو . بإنتاجو محمياً 

 .  دولار خلال فترة الدراسة663.06
 الحكومىتبين أن معدل الدعم  : الفاصوليالمنتجى الحكومىمعدل الدعم  -5
 مما يشير لأثر سياسة 0.101 قد بمغ نحو فترة الدراسة محصول الفاصوليا خلال لمنتجى

. (الموارد المحمية) التحرر الاقتصادى عمى تكمفة مستمزمات الإنتاج
تبين أن معامل تكمفة سياسة الدعم لمحصول الفاصوليا قد  :معامل تكمفة سياسة الدعم -6

 مما يعنى أن القيمة المضافة تزيد عن تكمفة الموارد المحمية إذ أن الدراسة خلال فترة 0.4بمغت حوالى 

المحصول 
معامل 
 الحماية

الإسمى 
 لمنواتج

معامل 
 الحماية

الإسمى 
 لممستمزمات

معدل 
 الحماية

الإسمى 
 لمنواتج

معدل 
 الحماية

الإسمى 
 لممستمزمات

معامل 
 الحماية

 الفعال

معدل 
 الحماية

 الفعال

معامل 
الميزة 
 النسبية

تكمفة 
الموارد 
 المحمية

معدل 
الدعم 
 الحكومى

 لممنتجين

تكمفة 
سياسة 
 الدعم

 

ما يوفره 
إنتاج 

الفدان من 
العممة 
  ةالصعب

 663.1 0.405 0.101 0.275 25.5- 0.745 7.072- 23.5- 0.929 0.765فاصوليا ال

 399.5 0.599 0.148 0.459 14.1- 0.859 8.145- 13.1- 0.919 0.869 بازلاءال
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 جنيياً من تكمفة الموارد المحمية تعطى واحد جنيو كقيمة مضافة وىذا يدل عمى زيادة كفاءة 0.4
.استخدام الموارد المحمية  

 : نتائج قياس مصفوفة تحميل السياسات الزراعية لمحصول البازلاء( :2)
تبين أن معامل الحماية الإسمى لمناتج  :معامل الحماية الإسمى لإنتاج البازلاء -1

 وىذا يوضح عدم وجود 0.869 قد بمغ حوالى الدراسةمن محصول البازلاء خلال فترة 
وذلك لانخفاض قيمة ىذا المعامل عن الواحد  سياسة إنتاجية عادلة لمحصول البازلاء

الصحيح مما يعنى انخفاض أسعار البازلاء المحمية عن مثيمتيا العالمية، وقد يعنى ذلك 
فقط من قيمة ناتجيم بالسعر ٪ 86.9أيضاً حصول مزارعى البازلاء عمى ما يعادل نحو 

 الدعم الذى يحصل عميو المستيمكين ليذا تمثلً  ٪13.11  نسبةالعالمى مما يعنى أن نحو
. المحصول
يتضح أن قيمة معامل الحماية  :معامل الحماية الإسمى لمستمزمات إنتاج البازلاء -2

 من أقل الدراسةفترة   خلالبازلاءلمحصول ال (موارد الإنتاج التجارية)الإسمى لمستمزمات الإنتاج 
 قيمتيا عن قيمتيا تقلالواحد الصحيح الأمر الذى يعكس أن أسعار مستمزمات الإنتاج المستخدمة 

 أى أن 0.919وقد بمغت قيمة معامل الحماية الإسمى لممستمزمات الإنتاجية حوالى . العالمية
 من قيمتيا العالمية مما يعنى حصولو عمى دعم و إن كان ضئيلًا جداً ٪91.9المزارع يدفع نحو 

وقد يرجع انخفاض قيمة الدعم إلى أن اتجاىات السياسة  (معدل الحماية الإسمى لممستمزمات)
الزراعية المصرية تيدف إلى إلغاء الدعم تدريجياً عن مستمزمات الإنتاج لتصبح متمشية مع تكمفتيا 

وىذا من شأنو أن يؤدى إلى عدم الإسراف فى استخداميا والوصول إلى الاستخدام  الاقتصادية
 .ف العبء عمى ميزانية الدولةيالأمثل ليا بالإضافة إلى تخف

يتضح أن قيمة معامل الحماية الفعال  :معامل الحماية الفعال لمحصول البازلاء -3
بمغ  (معدل الحماية الفعال) مما يعنى أن صافى أثر السياسة الاقتصادية 0.859بمغت نحو 

 خلال فترة بازلاء، وىذا يعنى أن القيمة المضافة بأسعار السوق لمحصول ال٪14.06نحو 
 من القيمة المضافة بأسعار ٪88 جنيياً لمفدان أى حوالى 2093.9نحو الدراسة بمغت 

 لا يتمتع بازلاءوىذا يعنى أن محصول ال جنيياً لمفدان 2373.7الحدود والتى تبمغ نحو 
 كذلك يوضح وجود الفاصوليابحماية حكومية وأن السياسة الإنتاجية ليست فى صالح منتجى 

  .تشوىات سعرية فى الأسواق المحمية
أن وقد تبين  :لمحصول البازلاء (الميزة النسبية)معامل تكمفة الموارد المحمية  -4

 مما يعنى أن ىناك ميزة نسبية لمحصول 0.459معامل تكمفة الموارد المحمية قد بمغ نحو 
 وحدة نقدية محمية من الموارد لتوليد وحدة نقد أجنبى 0.459البازلاء بمعنى أنو يمزم نحو 

مما يوضح أن إنتاج محصول البازلاء فى مصر لو ميزة نسبية مما يشير إلى أفضمية إنتاج 
محصول البازلاء محمياً دون استيراده من الخارج لمواجية الاستيلاك المحمى، كما يشير 
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ولقد قدر . أيضاً إلى استمرار ارتفاع تكمفة استيراد البازلاء من الخارج مقارنة بإنتاجو محمياً 
 دولار خلال فترة 399.51مقدار ما يوفره إنتاج الفدان من البازلاء من العممة الصعبة بنحو 

 .الدراسة
 لمنتجى الحكومىيتبين أن معدل الدعم  : البازلاءلمنتجى الحكومىمعدل الدعم  -5

 مما يشير لأثر سياسة التحرر 0.148 قد بمغ نحو الدراسةمحصول البازلاء خلال فترة 
. (الموارد المحمية)  عمى تكمفة مستمزمات الإنتاجالاقتصادى
يتبين أن معامل تكمفة سياسة الدعم لمحصول  :معامل تكمفة سياسة الدعم -6

مما يعنى أن القيمة المضافة تزيد عن تكمفة الدراسة  خلال فترة 0.6 حوالىالبازلاء قد بمغت 
جنيياً من تكمفة الموارد المحمية تعطى واحد جنيو كقيمة مضافة  0.6الموارد المحمية إذ أن 

 .وىذا يدل عمى زيادة كفاءة استخدام الموارد المحمية
 الفاصوليا والبازلاء فى السوق العالمى خلال الفترة لمحصولىمؤشرات التنافسية ال: رابعاً 

(1994- 2005): 
 :مؤشرات التنافسية لمفاصوليا المصرية فى السوق العالمى ( :1)

وجود ميزة نسبية ظاىرية لمفاصوليا الجافة المصرية إلى ( 4)الجدول رقم تشير بيانات 
ن كانت تمك الميزة النسبية الظاىرية متذبذبة خلال فترة  حيث الدراسة المصدر لمسوق العالمى وا 

بمغت أدنى قيمة ليا نحو ، و2000 عام 14.54نحو  بمغت أعمى قيمة لمميزة النسبية الظاىرية
 .1994عام  1.206

ن فى المصرية لمفاصوليا الجافة وجود ميزة تنافسية كما تبين  الأسواق العالمية وا 
 حيث بمغت أعمى ميزة تنافسية الدراسةكانت تمك الميزة التنافسية متذبذبة خلال فترة 

عام ىا  بينما بمغت أدنى قيمة ل،1998عام  فى 7.527و نح لمفاصوليا الجافة المصرية
 المصرية لفاصوليا الجافةويشير كلا المؤشرين السابقين إلى أن ا، 0.016حو ن 1994

ن كانت مصر تعتبر من ثانى دول العالم تصديراً ت  الجافةلمفاصوليا عتبر سمعة تصديرية وا 
 المصرية فى لمفاصوليا الجافةلذا يستمزم الأمر العمل عمى رفع المكانة التصديرية . 2007عام 

إندونيسيا وبمغاريا  وتركيا والأسواق العالمية خاصة فى ظل منافسة العديد من الدول مثل كازاخستان
.لما يشكمو تصدير الفاصوليا الجافة من تأثير ىام عمى إجمالى الصادرات الزراعية المصرية  

 حيث الدراسة، فترة  أن نسبة اختراق الفاصوليا للأسواق العالمية تتذبذب خلالواتضح
بمغت أعمى قيمة ليا عام  بينما 0.008نحو  1997بمغت أدنى قيمة لنسبة الاختراق عام 

يطاليا ونيوزيمندة أىم أسواق يتم تصدير   وتعتبر أسواق بمغاريا0.259 نحو 1996 وانجمترا وا 
أن نسبة التكثيف النسبى لمعمالة المستخدمة فى إنتاج   وتبين.الفاصوليا المصرية ليا

 تتذبذب حول نفس المعدل خلال فترة الدراسة حيث بمغ أعمى تكثيف لاستخدام الفاصوليا



 

 

 

 

 

 
  (2008 )    (7 ) مجلد   (  (3 )عدد        . ع. م. ج- جلة العلوم الزراعية والبيئية ، جبمعة الإسكندرية م

20 

 نحو 1999 بينما بمغ أدنى تكثيف لاستخدام العمالة عام 0.142 نحو 1995العمالة عام 
0.077. 

 أن المؤشر المركب لمتنافسية لمحصول الفاصوليا الجافة أخذ فى التذبذب بين واتضح
 حيث بمغت أعمى قيمة لممؤشر المركب لمتنافسية لمفاصوليا ،خلال فترة الدراسةالارتفاع والانخفاض 

نحو  1994بينما بمغت أدنى قيمة لممؤشر المركب لمتنافسية عام ، 4.926 نحو 2000الجافة عام 
 أن التذبذب الواضح لممؤشر المركب لمتنافسية لمحصول الفاصوليا الجافة ملاحظةويجب ، 0.464

سوف يؤثر تأثيراً سمبياً ليس فقط عمى الصادرات المصرية من الفاصوليا الجافة ولكن عمى 
الأمر الذى يشير إلى عدم وجود خطة تصديرية كفء لتصدير ، الصادرات الزراعية بصفة عامة

.الفاصوليا الجافة للأسواق العالمية  
: العالمىمؤشرات التنافسية لمبازلاء المصرية فى السوق (: 2)

عدم وجود ميزة نسبية ظاىرية لمبازلاء الخضراء  (4)يتبين من بيانات الجدول رقم 
وجود ميزة تنافسية ويتضح  .الدراسةالمصرية المصدرة لمسوق العالمى و ذلك خلال فترة 

ن كانت تمك الميزة التنافسية ضئيمة جداً  لمبازلاء الخضراء المصرية إلى الأسواق العالمية وا 
حيث بمغت أعمى ميزة تنافسية لمبازلاء الخضراء المصرية عام الدراسة ومتذبذبة خلال فترة 

 بينما بمغت أدنى قيمة لمميزة التنافسية لمبازلاء الخضراء المصرية عام ،0.033 نحو 1994
 المصرية لبازلاء الخضراء ويشير كلا المؤشرين السابقين إلى أن ا،0.0015 الىحو 2001

ن كانت مصر تعتبر من أكبر خمس دول مصدرة ت  لمبازلاء الخضراءعتبر سمعة تصديرية وا 
 لمبازلاء الخضراءلذا يستمزم الأمر العمل عمى رفع المكانة التصديرية . 2007الطازجة عام 

المصرية فى الأسواق العالمية خاصة فى ظل منافسة العديد من الدول مثل تنزانيا الاتحادية 
ندونيسيا  .باكستان واليابانوبريطانيا  وواليند وا 

 حيث بمغت الدراسة فترة يتضح أن نسبة اختراق البازلاء للأسواق العالمية تتذبذب خلالكما 
 نحو 2000بمغت أعمى قيمة ليا عام  بينما 0.009 نحو 2004أدنى قيمة لنسبة الاختراق عام 

 وتعتبر أسواق نيوزيمندة وانجمترا وفرنسا والسعودية أىم أسواق يتم تصدير البازلاء المصرية 0.254
تبين أن نسبة التكثيف النسبى لمعمالة المستخدمة فى إنتاج البازلاء الخضراء تتذبذب كما  .ليا

 1996حول نفس المعدل خلال فترة الدراسة حيث بمغت أعمى تكثيف لاستخدام العمالة عام 
 .0.173 نحو 1994 بينما بمغ أدنى تكثيف لاستخدام العمالة عام 0.242نحو 

أن المؤشر المركب لمتنافسية لمحصول البازلاء الخضراء ضعيف جداً خلال فترة  وتبين
 وقد بمغت أعمى قيمة لممؤشر المركب لمتنافسية ، حيث أنو لم يقترب من الواحد الصحيحالدراسة

بينما بمغت أدنى قيمة لممؤشر المركب لمتنافسية عام ، 0.164 نحو 2000لمبازلاء الخضراء عام 
أن التذبذب الواضح لممؤشر المركب لمتنافسية لمحصول  ملاحظة ويجب، 0.087 نحو 1995

.البازلاء الخضراء سوف يؤثر تأثيراً سمبياً عمى الصادرات المصرية من البازلاء الخضراء  
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-1994)المؤشرات التنافسية لمحصولى الفاصوليا والبازلاء خلال الفترة : (4)جدول رقم 
2005 .)

:  جمعت وحسبت من:المصدر
   http://www.fao.org، الموقع الإلكترونى لمنظمة الأغذية والزراعة

 : الفاصوليا و البازلاءلمحصولى نموذج التوازن الجزئى :خامساً 
  والبازلاء، الفاصوليالمحصولى الجزئى تحميل نموذج التوازن يتناول ىذا الجزء

 ومعدل التعريفة الأجنبى حصيمة النقد فىغير فى عوائد الحكومة والتغير توالمتمثمة فى ال
الجمركية ومعامل التعريفة الجمركية والتغير فى فائض المنتجين والتغير فى فائض 

 الإنتاج والعائد أو فى الاجتماعيةالمستيمكين ومؤشرات الكفاءة المتمثمة فى العائد أوالخسارة 
جمالى الاستيلاك فى الاجتماعيةالخسارة   عمى المستوى الاجتماعية العائد أو الخسارة وا 
 .القومى

 السنة

البازلاء الفاصوليا 
الميزة 
الظاىرية النسبية 

الميزة 
 الظاىريةالتنافسية 

نسبة 
السوق  اختراق

التكثيف 
لمعمالة  النسبي

التنافسى المركب 
الميزة 
الظاىرية النسبية 

الميزة 
 الظاىريةالتنافسية 

نسبة 
السوق  اختراق

التكثيف 
لمعمالة  النسبي

 التنافسىالمركب 
1994 1.206 0.016 0.052 0.135 0.464 0.036 0.033 0.096 0.173 0.102 

1995 1.486 0.350 0.045 0.142 0.558 0.014 0.013 0.056 0.191 0.087 

1996 2.860 2.694 0.259 0.101 1.073 0.005 0.005 0.089 0.181 0.092 

1997 10.399 2.106 0.008 0.108 3.505 0.014 0.014 0.125 0.242 0.127 

1998 4.201 7.527 0.029 0.099 1.443 0.021 0.021 0.145 0.287 0.151 

1999 6.865 1.303 0.125 0.079 2.356 0.003 0.003 0.085 0.245 0.111 

2000 14.542 6.220 0.156 0.081 4.926 0.003 0.003 0.254 0.233 0.164 

2001 3.370 3.174 0.098 0.114 1.194 0.002 0.002 0.086 0.214 0.101 

2002 1.865 3.386 0.096 0.109 0.690 0.012 0.012 0.067 0.208 0.096 

2003 2.949 1.561 0.029 0.096 1.025 0.002 0.002 0.157 0.203 0.121 

2004 5.819 2.941 0.089 0.111 2.006 0.002 0.002 0.096 0.212 0.103 

2005 4.566 1.614 0.182 0.133 1.627 0.023 0.023 0.009 0.235 0.089 

http://www.fao.org/
http://www.fao.org/
http://www.fao.org/
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 : لمفاصوليانتائج تحميل نموذج التوازن الجزئى: اولاً 
نتائج نموذج التوازن الجزئى من بين تي: التغير فى عوائد الحكومة لمحصول الفاصوليا- 1

-1994)فترة اللمحصول الفاصوليا وأثره عمى التجارة الخارجية فى جميورية مصر العربية خلال 
 1999، 1997، أنو بزيادة الدعم الضمنى خلال عامى (5)والموضحة بالجدول رقم  (2006

 ، مميون جنيو خلال نفس الأعوام عمى الترتيب58.2، 9 حوالىعمى الترتيب بمغت عوائد الحكومة 
 كحد أقصى، فى حين بمغت العوائد 2004 مميون جنيو عام 22.2 حوالى ىوقد بمغ الفقد الحكوم

  كحد أقصى وذلك بمتوسط سنوى عن فترة2002 ،1999 ى مميون جنيو عام77.9حوالى 
 مميون جنيو كعائد فى النقد الحكومى بإنحراف معيارى عن المتوسط بمغ 22 بمغ حوالى الدراسة
 . مميون جنيو25حوالى 

تبين أن بزيادة الدعم :  لمحصول الفاصولياالأجنبيالتغير فى حصيمة النقد - 2
 مميون 5.1، 4.4 حوالى الأجنبىالضمنى خلال نفس الأعوام بمغت حصيمة الدولة من النقد 

 حين فى، 2000 مميون جنيو كحد أدنى عام 49.1 -حوالى بمغت كماجنيو عمى الترتيب، 
 8 -نحو بمغ سنوى وذلك بمتوسط 1994 مميون جنيو كحد أقصى عام 5.5 حوالىبمغت 

 15 حوالى عن المتوسط بمغ معيارى بانحراف (2006-1994)مميون جنيو عن الفترة 
 .مميون جنيو
 خلال نفس الأعوام بمغ معدل الضمنىتبين أن بزيادة الدعم : معدل التعريفة الجمركية- 3

 عمى الترتيب، وقد بمغ معدل التعريفة الجمركية حده 0.62-، 0.13 -حوالىالتعريفة الجمركية 
، ونظراً لأن معدل التعريفة 1996 كحد أقصى عام 0.02 حوالى حين بمغ فى 1999الأدنى عام 

الجمركية سالب مما يعنى أن المنتج يحصل عمى دعم ضمنى وبالتالي توجد ضرائب ضمنية 
 .يتحمميا المنتج المحمى

تبين أن بزيادة الدعم الضمنى خلال نفس الأعوام  :معامل التعريفة الجمركية- 4
 وقد بمغ معامل ، عمى الترتيب0.50-، 3.33- بمغ معامـل التعريفة الجمركية حوالى

 كحد أدنى فى حين بمغ حده الأقصى عام 1996 عام 21.37-التعريفة الجمركية حوالى 
1999. 



 

 

 

 

 

 
  (2008 )    (7 ) مجلد   (  (3 )عدد        . ع. م. ج- جلة العلوم الزراعية والبيئية ، جبمعة الإسكندرية م

23 

 لمحصول الفاصوليا وأثره عمى التجارة الخارجية الجزئىنتائج نموذج التوازن : (5)جدول 
( بالمميون جنيو)  2006 – 1994فى جميورية مصر العربية خلال الفترة 

 
 السنوات

الإجتماعية أوالخسارة العائد 
 فى الإنتاج

العائد 
فى الإجتماعية أوالخسارة 
 الإستيلاك

الخسارة العائد أو إجمالى 
 الإجتماعية

 لممستيمكينالتوزيعية الآثار 

 لممنتجينالتوزيعية الآثار 

 الحكومىأوالفقد العائد 

 الأجنبيةالعممة الفرق فى 

 الجمركيةالتعريفة معدل 

 الجمركيةالتعريفة معامل 

1994 0.6 12.8 13.4 -14.9 2.5 1.1 5.5 -0.07 -6.53 

1995 0.9 9.1 10 -10.6 3.6 3 -6.9 -0.08 -6.11 

1996 0.5 21.6 22.1 -25.3 2 -1.3 1.5 -0.02 -21.37 

1997 2.6 27.5 30.1 -31.7 10.6 9 4.4 -0.13 -3.33 

1998 5.2 33.4 38.6 -37.8 20.4 21.1 5.1 -0.27 -1.43 

1999 13.7 55.4 69.2 -61.2 50.3 58.2 5.1 -0.62 -0.5 

2000 6.4 2.1 8.4 -2.4 25.1 31.2 -49.1 -0.25 -1.64 

2001 5.6 37.4 43 -42.9 22.6 22.7 -10 -0.17 -2.52 

2002 17.7 51.8 69.4 -57.7 66.2 77.9 -22.1 -0.47 -0.73 

2003 9.6 66.5 76.1 -75.9 38.1 38.3 3.8 -0.21 -1.92 

2004 -2.8 38.2 35.4 -45.3 -12.4 -22.2 -10.2 0.06 9.26 

2005 4.5 51.6 56.1 -59.8 18.6 14.9 -11.2 -0.09 -5.05 

2006 7.2 54.1 61.3 -62.2 29.3 28.3 -16.2 -0.14 -3.06 

 . . 8- 22 21 41- 41 36 6 المتوسط
 . . 15 25 21 22 23 19 5 المعيارىالانحراف 

: جمعت وحسبت من: رالمصد
ستصلاح - (1)  الاقتصاد، قطاع الشئون الاقتصادية، نشرة الأراضىوزارة الزراعة وا 

. الزراعى، أعداد متفرقة
. البنك المركزى المصرى، التقرير السنوى، أعداد متفرقة- (2)
 .، كتاب التجارة السنوى، أعداد متفرقة(FAO)منظمة الأغذية والزراعة - (3)
وقد تبين أنو بزيادة الدعم : التغير فى فائض المنتجين لمحصول الفاصوليا- 5
 50.3، 10.6 بمغت الآثار التوزيعية لممنتجين حوالى 1999، 1997 خلال عامى الضمنى

-مميون جنيو خلال نفس الأعوام عمى الترتيب، وقد بمغت الآثار التوزيعية لممنتجين حوالى 
 كحد أقصى عام 66.2 كحد أدنى فى حين بمغت حوالى 2004 مميون جنيو عام 12.4
( 2006-1994) مميون جنيو عن الفترة 21وذلك بمتوسط سنوى بمغ حوالى ، 2002

 . مميون جنيو21بإنحراف معيارى بمغ حوالى 
وقد تبين أنو بزيادة الدعم : التغير فى فائض المستيمكين لمحصول الفاصوليا- 6

-، 31.7- بمغت الآثار التوزيعية لممستيمكين حوالى 1999، 1997الضمنى خلال عامى 
 وقد بمغت الآثار التوزيعية لممستيمكين ، مميون جنيو خلال نفس الأعوام عمى الترتيب61.2
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 وذلك 2000 مميون جنيو كحد أقصى عام 2.4-، فى حين بمغت حوالى 1999أدناىا عام 
بإنحراف معيارى ( 2006-1994) مميون جنيو عن الفترة 41-بمتوسط سنوى بمغ حوالى 

 . مميون جنيو22بمغ حوالى 
تتمثل مؤشرات الكفاءة المستخدمة فى  :مؤشرات الكفاءة لمحصول الفاصوليا - 7 

الخسارة الإجتماعية فى الإنتاج وفى العائد أو الخسارة  نموذج التوازن الجزئى فى العائد أو
 .الإجتماعية فى الإستيلاك وفى إجمالى العائد أو الخسارة الإجتماعية

وقد تبين أنو : العائد أو الخسارة الإجتماعية فى الإنتاج لمحصول الفاصوليا- أ 
 بمغ العائد أو الخسارة الإجتماعية فى 1999، 1997بزيادة الدعم الضمنى خلال عامى 

 وقد بمغ العائد أو ، مميون جنيو خلال نفس الأعوام عمى الترتيب13.7، 2.6 نحوالإنتاج 
 كحد أدنى فى حين 2004 مميون جنيو عام 2.8-حوالى  الخسارة الإجتماعية فى الإنتاج

الدراسة  وذلك بمتوسط سنوى عن فترة 2002عام  مميون جنيو كحد أقصى 17.7بمغ حوالى 
، ويرجع  مميون جنيو5 مميون جنيو بإنحراف معيارى عن المتوسط بمغ حوالى 6بمغ حوالى 

الانخفاض فى صافى خسارة المنتج إلى ارتفاع فى الأسعار المحمية لمفاصوليا وكذلك الانخفاض 
.فى استخدام المستمزمات الإنتاجية وبالتالى فى التكاليف الإنتاجية  

وقد تبين أنو : العائد أو الخسارة الإجتماعية فى الإستيلاك لمحصول الفاصوليا- ب
 بمغ العائد أو الخسارة الإجتماعية فى 1999، 1997بزيادة الدعم الضمنى خلال عامى 

 وقد بمغ ، مميار جنيو خلال نفس الأعوام عمى الترتيب55.4، 27.5الإستيلاك حوالى 
 كحد 2000 مميون جنيو عام 2.1 حوالى الاستيلاك فى الاجتماعيةالعائد أو الخسارة 

 سنوى كحد أقصى وذلك بمتوسط 2003 مميون جنيو عام 66.5 حوالىأدنى، فى حين بمغ 
 19 حوالى عن المتوسط بمغ معيارى بانحراف مميون جنيو 36بمغ حوالى الدراسة عن فترة 

 .و يرجع الارتفاع فى صافى عائد المستيمك إلى ارتفاع فى الأسعار المحمية .مميون جنيو
وقد تبين أنو بزيادة :  لمحصول الفاصولياالاجتماعية العائد أو الخسارة إجمالي- ج
 الاجتماعية العائد أو الخسارة إجمالي بمغ 1999، 1997 عامى خلال الضمنىالدعم 
 العائد إجمالي وقد بمغ ، مميون جنيو خلال نفس الأعوام عمى الترتيب69.2، 30.1 حوالى

 كحد أدنى، فى حين بمغ حوالى 2000 مميون جنيو عام 8.4 حوالى الاجتماعيةأو الخسارة 
 مميون جنيو 41 حوالى بمغ سنوى كحد أقصى وذلك بمتوسط 2002 مميار جنيو عام 69.4

.  مميون جنيو23 حوالى عن المتوسط بمغ معيارى بانحراف (2006-1994)عن الفترة 
 كذلك  فى فائض المستيمكالمكاسب عائد لممنتج وارتفاع صافى الويتضح من خلال ارتفاع

 .خلال فترة الدراسة الحكومى الإيراد يلاحظ ارتفاع
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: الجزئى لمبازلاءنتائج تحميل نموذج التوازن  :ثانياً 
نتائج نموذج التوازن من بين تي: البازلاءالتغير فى عوائد الحكومة لمحصول - 1

الجزئى لمحصول البازلاء الخضراء وأثره عمى التجارة الخارجية فى جميورية مصر العربية 
، تبين أنو بزيادة الدعم الضمنى (6)والموضحة بالجدول رقم ( 2006–1994)خلال الفترة 
-، 1.624 بمغ العائد أو الفقد الحكومى حوالى ،عمى الترتيب 1999، 1997خلال عامى 

 601 مميار جنيو خلال نفس الأعوام عمى الترتيب، وقد بمغ الفقد الحكومى حوالى 0.144
 وذلك 1997 كحد أقصى، فى حين بمغت العوائد أقصاىا عام 2006مميون جنيو عام 

 مميون جنيو كفقد فى النقد الحكومى 133بمغ حوالى الدراسة بمتوسط سنوى عن فترة 
 . مميون جنيو549بإنحراف معيارى عن المتوسط بمغ حوالى 

تبين أن بزيادة الدعم الضمنى : ازلاءالتغير فى حصيمة النقد الأجنبى لمحصول الب- 2
 مميار 0.041، 1.487خلال نفس الأعوام بمغت حصيمة الدولة من النقد الأجنبى بمغت حوالى 

 بمغت أقصاىا عام بينما، 1999جنيو عمى الترتيب، وقد بمغت حصيمة النقد الأجنبى أدناىا عام 
 مميون جنيو بإنحراف معيارى عن 382بمغ حوالى الدراسة  وذلك بمتوسط سنوى عن فترة 1997

.  مميون جنيو381المتوسط بمغ حوالى 
تبين أن بزيادة الدعم الضمنى خلال نفس الأعوام بمغ معدل : معدل التعريفة الجمركية- 3

 عمى الترتيب وقد بمغ معدل التعريفة الجمركية حده الأدنى 0.42 ، 0.92التعريفة الجمركية حوالى 
فترة  ، وذلك بمتوسط ىندسى سنوى عن1997، فى حين بمغ حده الأقصى عام 1999عام 

، و نظراً لأن معدل 0.14، بإنحراف معيارى عن المتوسط بمغ حوالى 0.68بمغ حوالى الدراسة 
التعريفة الجمركية موجب مما يعنى أن المنتج لا يحصل عمى دعم ضمنى ولا توجد ضرائب 

 .ضمنية يتحمميا المنتج المحمى
تبين أن بزيادة الدعم الضمنى خلال نفس الأعوام  :معامل التعريفة الجمركية- 4

 وقد بمغ معامل التعريفة ، عمى الترتيب1.64، 5.17بمغ معامل التعريفة الجمركية حوالى 
 كحد أقصى، 1997 كحد أدنى فى حين بمغ أقصاه عام 1998 عام 1.6الجمركية حوالى 

بإنحراف معيارى عن  2.21 بمغ حوالى  الدراسةوذلك بمتوسط ىندسى سنوى عن فترة
 .0.99المتوسط بمغ حوالى 
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التجارة  نتائج نموذج التوازن الجزئى لمحصول البازلاء الخضراء وأثره عمى: (6)جدول 
 (بالمميون جنيو) 2006 – 1994خلال الفترة  الخارجية فى جميورية مصر العربية

 
 السنوات

الإجتماعية أوالخسارة العائد 
 فى الإنتاج

الإجتماعية أوالخسارة العائد 
 الإستيلاكفى 

الخسارة العائد أو إجمالى 
 الإجتماعية

التوزيعية الآثار 
 لممستيمكين

التوزيعية الآثار 
 لممنتجين

أوالفقد العائد 
 الحكومى

العممة فى الفرق 
 الأجنبية

التعريفة معدل 
 الجمركية

التعريفة معامل 
 الجمركية

1994 -15 -11 -26 22 -123 -128 62 0.68 1.85 

1995 -33 6 -26 -10 -174 -210 72 0.57 1.64 

1996 202 -27 175 335 -258 252 539 0.88 3.72 

1997 786 91 876 875 -126 1624 1487 0.92 5.17 

1998 -24 21 -3 -32 -110 -145 43 0.48 1.6 

1999 -24 35 11 -50 -105 -144 41 0.42 1.64 

2000 -64 -15 -79 27 -406 -458 185 0.63 1.72 

2001 -43 -15 -58 27 -286 -316 133 0.64 1.75 

2002 33 -81 -48 248 -505 -305 415 0.8 2.46 

2003 72 -102 -31 348 -626 -309 569 0.81 2.59 

2004 -54 -57 -110 118 -530 -522 287 0.7 1.92 

2005 41 -117 -77 352 -738 -463 593 0.79 2.43 

2006 -7 -115 -123 299 -777 -601 538 0.77 2.23 

 2.21 0.68 382 133- 367- 197 37 30- 67 المتوسط
الانحراف 
 0.99 0.14 381 549 237 246 252 60 218 المعيارى

 :جمعت وحسبت من: المصدر
ستصلاح - (1)  الاقتصاد، قطاع الشئون الاقتصادية، نشرة الأراضىوزارة الزراعة وا 

. الزراعى، أعداد متفرقة
. البنك المركزى المصرى، التقرير السنوى، أعداد متفرقة- (2)
 .، كتاب التجارة السنوى، أعداد متفرقة(FAO)منظمة الأغذية والزراعة - (3)
قد تبين أنو بزيادة الدعم الضمنى  :ازلاءالتغير فى فائض المنتجين لمحصول الب- 5

 مميون 105-، 126- بمغت الآثار التوزيعية لممنتجين حوالى 1999، 1997خلال عامى 
 777- وقد بمغت الآثار التوزيعية لممنتجين حوالى ،جنيو خلال نفس الأعوام عمى الترتيب

 وذلك بمتوسط سنوى عن 1999كحد أدنى فى حين بمغت أقصاىا عام  2006مميون جنيو عام 
 . مميون جنيو237 مميون جنيو بإنحراف معيارى بمغ حوالى 367-بمغ حوالى الدراسة فترة 

قد تبين أنو بزيادة الدعم الضمنى  :ازلاءالتغير فى فائض المستيمكين لمحصول الب-6
 مميون جنيو 50-، 875 بمغت الآثار التوزيعية لممستيمكين حوالى 1999، 1997خلال عامى 

، فى حين 1999 وقد بمغت الآثار التوزيعية لممستيمكين أدناىا عام ،الترتيبخلال نفس الأعوام عمى 
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 مميون جنيو 197بمغ حوالى الدراسة  وذلك بمتوسط سنوى عن فترة 1997بمغت أقصاىا عام 
 . مميون جنيو246بإنحراف معيارى بمغ حوالى 

تتمثل مؤشرات الكفاءة المستخدمة فى : البازلاءمؤشرات الكفاءة لمحصول - 7
نموذج التوازن الجزئى فى العائد أو الخسارة الإجتماعية فى الإنتاج وفى العائد أو الخسارة 

 .الإجتماعية فى الإستيلاك وفى إجمالى العائد أو الخسارة الإجتماعية
وقد تبين أنو بزيادة الدعم : البازلاءالعائد أو الخسارة الإجتماعية فى الإنتاج لمحصول - أ

، 786 بمغ العائد أو الخسارة الإجتماعية فى الإنتاج حوالى 1999، 1997الضمنى خلال عامى 
 وقد بمغ العائد أو الخسارة الإجتماعية فى ، مميون جنيو خلال نفس الأعوام عمى الترتيب24-

 1997 كحد أدنى، فى حين بمغ أقصاه عام 2000 مميون جنيو عام 64- حوالى الإنتاج
 مميون جنيو بإنحراف معيارى عن 67 بمغ حوالى  الدراسةوذلك بمتوسط سنوى عن فترة

ويرجع الارتفاع  فى صافى خسارة المنتج إلى .  مميون جنيو218المتوسط بمغ حوالى 
انخفاض فى الأسعار المحمية لمبازلاء وكذلك الارتفاع فى استخدام المستمزمات الإنتاجية 

 .وبالتالى فى التكاليف الإنتاجية
وقد تبين أنو : ازلاءالعائد أو الخسارة الإجتماعية فى الإستيلاك لمحصول الب- ب

 بمغ العائد أو الخسارة الإجتماعية فى 1999، 1997بزيادة الدعم الضمنى خلال عامى 
 مميون جنيو خلال نفس الأعوام عمى الترتيب، وقد بمغ العائد أو 35، 91الإستيلاك حوالى 

 كحد أدنى، فى 2005 مميون جنيو عام 117-الخسارة الإجتماعية فى الإستيلاك حوالى 
 مميون 30- بمغ حوالى  الدراسة، وذلك بمتوسط سنوى عن فترة1997حين بمغ أقصاه عام 

ويرجع الارتفاع فى صافى خسارة .  مميون جنيو60جنيو بإنحراف معيارى عن المتوسط بمغ حوالى 
.المستيمك إلى انخفاض فى الأسعار المحمية لمبازلاء  

 وقد تبين أنو بزيادة الدعم :البازلاءإجمالى العائد أو الخسارة الإجتماعية لمحصول - ج
 11، 876 بمغ إجمالى العائد أو الخسارة الإجتماعية حوالى 1999، 1997الضمنى خلال عامى 

 وقد بمغ إجمالى العائد أو الخسارة الإجتماعية حوالى ،مميون جنيو خلال نفس الأعوام عمى الترتيب
 وذلك بمتوسط سنوى 1997 كحد أدنى، فى حين بمغ أقصاه عام 2006 مميون جنيو عام 123-

 مميون 252 مميون جنيو بإنحراف معيارى عن المتوسط بمغ حوالى 37 بمغ حوالى  الدراسةفترةعن 
 كذلك  فى فائض المستيمكالخسائر عائد لممنتج وارتفاع صافى الويتضح من خلال تذبذب .جنيو

 فى حصيمة فرقالارتفاع  خلال فترة الدراسة وبالتالى الحكومى الإيراد يلاحظ تذبذب الانخفاض فى
.  خلال فترة الدراسةالنقد الأجنبى
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المراجع 
 

  . أعداد متفرقة، القاىرة ،النشرة الاقتصادية ،البنك الأىمى المصرى(- 1)
  . أعداد متفرقة،التقرير السنوى ،البنك المركزى المصرى(- 2)
 أعداد ، القاىرة،سنوىلالكتاب الإحصائى ا ،الجياز المركزى لمتعبئة العامة والإحصاء(_ 3)

  .متفرقة
 بيانات غير ، القاىرة،مركز المعمومات ،الجياز المركزى لمتعبئة العامة والإحصاء(- 4)

. منشورة
 أعداد ، القاىرة،نشرة التجارة الخارجية ،الجياز المركزى لمتعبئة العامة والإحصاء(- 5)

 .متفرقة
 برامج ،مقدمة فى أدوات تحميل السياسات ،(مداك)المركز العربى للإدارة والتنمية (- 6)

بر  أكتو،تحميل السياسات لوزارة الزراعة واستصلاح الأراضى
. م1999

أثر سياسات التحرر  ،(دكتور) عثمان ، مصطفى عبد الغنى(دكتور) سعد زكى نصار(- 7)
 ،الاقتصادى عمى التغيرات السعرية لمستمزمات الإنتاج والمنتج النيائى

 مارس الأول،عدد ال الثامن،مجمد ، الالمجمة المصرية للاقتصاد الزراعى
 .م1998

 أربحية الحبوب أثر سياسات التحرر الاقتصادى عمىسوزان عبد المجيد أبو المجد، (- 8 )
 ، قسم الاقتصاد الزراعى،رسالة دكتوراه، الغذائية الرئيسية فى مصر

. م2006أسيوط،  جامعة ،كمية الزراعة
الآثار الاقتصادية لسياسة التحرر الاقتصادى  ،شحاتة عبد المقصود السيد غنيم(- 9 )

 قسم ،رسالة دكتوراه ،عمى أىم الحاصلات الزراعية فى مصر
. م1997،  جامعة الأزىر، كمية الزراعة،الاقتصاد الزراعى

أثر التغيرات السعرية عمى إنتاج واستيلاك أىم  ،عاطف يوسف حنا ضيف- (10) 
 رسالة ،المنتجات الزراعية فى ظل التحرر الاقتصادى المصرى

 ، جامعة عين شمس، كمية الزراعة، قسم الاقتصاد الزراعى،دكتوراه
. م2003

تحميل اقتصادى لمتجارة الخارجية لمخضر والفاكية عبير بشير محمد خميل، - (11)
، رسالة دكتوراة، قسم المصرية مع بعض دول الاتحاد الاوروبى

. م2004الاقتصاد الزراعى، كمية الزراعة، جامعة القاىرة، 
     . أعداد متفرقة،كتاب التجارة السنوى، (FAO)منظمة الأغذية والزراعة (- 12)
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الإدارة المركزية ،  قطاع الشئون الاقتصادية،وزارة الزراعة واستصلاح الأراضى- (13)
 . أعداد متفرقة، القاىرة،نشرة الاقتصاد الزراعى، للاقتصاد الزراعى

ستصلاح الآراضى، الإدارة المركزية للإقتصاد الزراعى،- (14) النشرة  وزارة الزراعة وا 
. القاىرة، أعداد متفرقة، السنوية للأسعار الزراعية

   http://www.fao.org، الموقع الإلكترونى لمنظمة الأغذية والزراعة- (15)
-1994) خلال الفترة الفاصوليا لمحصول الاقتصاديةالمتغيرات  ر تطو:(1) رقم ممحق
2006) 

 السنوات

 المساحة

ألف 
 فدان

 الإنتاجية

طن 
 فدانلل

 الإنتاج

 ألف طن

 الإستيلاك

 ألف طن

نسبة 
الإكتفاء 

 ٪ الذاتى

 الصادرات

 ألف طن

قيمة 
 الصادرات

مميون 
 جنيو

 إجمالي

التكاليف 
لمفدان 
 بالجنيو

1994 11.52 1.008 11.62 10.41 111.63 1.21 3.0 1145 

1995 14.61 0.95 13.88 6.56 211.52 7.32 19.0 1197 

1996 22.1 1.061 23.45 16.09 145.73 7.36 21.0 1186.4 

1997 22.62 1.061 24 18.57 129.24 5.43 14.0 1226.2 

1998 22.98 1.067 24.52 20.39 120.26 4.13 9.0 1343.9 

1999 27.93 1.188 33.18 29.31 113.2 3.87 7.0 1293.3 

2000 26.89 1.229 33.04 31.76 104.03 1.28 3.0 1346 

2001 34.65 1.174 40.68 24.37 166.94 16.31 40.0 1483.6 

2002 45.95 1.152 52.94 28.81 183.76 24.13 47.0 1417 

2003 47.82 1.145 54.75 40.99 133.57 13.76 33.0 1435 

2004 41.12 1.225 50.37 28.34 177.74 22.03 73.0 1572 

2005 46.43 1.142 53.02 32.11 165.12 20.91 61.0 1795 

2006 46.43 1.14 52.93 31.01 170.69 21.92 64.0 1954 

 1414.95 30.0 11.51 148.73 24.52 36.03 1.12 31.62 المتوسط

: جمعت وحسبت من : المصدر 
ستصلاح الأراضى، الإدارة المركزية للاقتصاد الزراعى، - (1) نشرة الاقتصاد وزارة الزراعة وا 
. ، أعداد متفرقةالزراعى
ستصلاح الأراضى، الإدارة المركزية للاقتصاد الزراعى ، - (2) النشرة وزارة الزراعة وا 

 .، أعداد متفرقةالسنوية للأسعار الزراعية

 .، أعداد متفرقةنشرة التجارة السنويةمنظمة الأغذية والزراعة، - (3)

 

 

http://www.fao.org/
http://www.fao.org/
http://www.fao.org/
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-1994) خلال الفترة البازلاء تطور المتغيرات الاقتصادية لمحصول :(2) رقم ممحق
2006) 

 السنوات

 المساحة

ألف 
 فدان

 الإنتاجية

طن  
 لمفدان

 الإنتاج

 ألف طن

 الإستيلاك

 ألف طن

نسبة 
الإكتفاء 
 الذاتى ٪

 الصادرات

 ألف طن

قيمة 
 الصادرات

مميون 
 جنيو

 إجمالي

التكاليف 
لمفدان 
 بالجنيو

1994 22.38 4.693 105.03 104.15 100.84 0.88 1.30 1043 

1995 49.83 4.393 218.91 218.22 100.32 0.69 0.80 1087 

1996 26.93 4.71 126.86 126.32 100.43 0.54 2.20 1188.5 

1997 42.89 3.581 153.59 153.21 100.25 0.38 2.50 1255.1 

1998 52.59 3.021 158.87 158.43 100.28 0.44 0.50 1724 

1999 54.5 3.472 189.21 188.89 100.17 0.32 0.30 1718.1 

2000 83.62 4.067 340.1 340.06 100.01 0.04 0.10 1755 

2001 56.79 4.001 227.23 226.99 100.11 0.24 0.40 1737.5 

2002 56.02 4.185 234.44 233.26 100.51 1.18 3.40 1609.8 

2003 62.56 4.117 257.58 257.31 100.1 0.27 0.90 1761 

2004 66.92 4.385 293.46 292.92 100.18 0.54 1.20 1956 

2005 66.67 4.352 290.13 288.64 100.52 1.49 5.10 2129 

2006 66.67 4.352 290.13 288.63 100.52 1.5 5.20 2356 

 1640 1.80 0.65 100.33 221 222 4.1 54.49 المتوسط

: جمعت وحسبت من : المصدر
ستصلاح الأراضى، الإدارة المركزية للاقتصاد الزراعى، - (1) نشرة الاقتصاد وزارة الزراعة وا 
. ، أعداد متفرقةالزراعى
ستصلاح الأراضى، الإدارة المركزية للاقتصاد الزراعى ، - (2) النشرة وزارة الزراعة وا 

 .، أعداد متفرقةالسنوية للأسعار الزراعية

 .، أعداد متفرقةنشرة التجارة السنويةمنظمة الأغذية والزراعة، - (3)
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ENGLISH ABSTRACT 
 

COMPETITIVENESS AND EFFICIENCY INDICATORS 

OF EXPORT CROPS OF BEANS AND PEAS TO 

FOREIGN MARKETS. 

 
BY 

 
NINA NABILA MOHAMED BASUONY  -   WAHEED MOHAMED 

ELBOLONY AND AMIN ABDEL-RAOUF ELDOKLA.   
Researcher, Agric. Economic Res Institute, Agric. Res. Center 

 

ABSTRACT 

 

Study aimed at identifying the Competitiveness and efficiency 

indicators and economic effects on the prudent Egyptian export and 

import of vegetables (beans and peas). The study achieved its objectives 

through the use of statistical analysis, some descriptive standards and 

analytical and statistical standards, through the use of mathematical 

averages,  percentages and annual growth rates of the changes under 

consideration, as well as to assess some policy analysis; matrix transactions 

during the period (1994-2006) has been estimated as The Composite Index 

on account of the competitive and comparative advantage and account for 

the apparent intensification of employment and the relative proportion of 

the world market penetration of beans and peas and strategy driven during 

the period (1994-2006). In addition to that, the estimated partial 

equilibrium model for beans and peas, and strategy driven during the 

period (1994-2006). 

Results of the study on the most important set of facts: 

1- Estimated annual production increase of beans and peas 

about, 4.57 tons, 16.31 tons respectively during the study period 

(1994-2006).  

2- Recorded net revenue of local beans about shortage of 1898.22 

L.E estimated at 52.14% from those of some economic 2887.92 L.E. As 

for prices, per fedan net revenue of local peas is estimated at about 1236.39 
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L.E shortages of about 40.74% of its economic of about 1740.05 L.E 

during the study period.  

3- As the amount of production compared with the provision of 

hard currency for beans and peas hard currency around 663.06 L.E to 

399.51 L.E, respectively during the study period. 

4- Noted that the fluctuation of the rate of penetration clear and 

competitive composite index of beans and peas during the period (1994 -

2006) which will. Adversely affect not only on the Egyptian exports of 

these commodities, but on agricultural exports in general, which indicates 

the absence of an efficient export plan to export such goods to world 

markets.  

5- Showed that by increasing the tacit support a total return of 

the social beans and peas about 41 million pounds, 37 million pounds 

respectively during the study period. 

 

 
 

 

 


